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Мета. Провести комплексну оцінку відтворювальних  і продук-
тивних якостей свиней за чистопородного розведення, схре-
щування та гібридизації. Методи. Зоотехнічні, математичної  
статистики із застосуванням обчислювальної техніки. Резуль-
тати. В умовах півдня України проведено порівняльну оцінку рівня 
продуктивних якостей свиноматок української степової білої 
(УСБ) і асканійського типу української м’ясної (АТ(УМ)) порід за 
різних поєднань з кнурами вітчизняної та закордонної селекцій. 
Встановлено, що гетерозисний ефект за багатоплідністю у 
поєднаннях кнурів породи ландрас з материнською основою УСБ і 
АТ(УМ) порід  знаходився  в межах відповідно 12,2…5,3 та  
13,5…3,5%. Доведено доцільність використання терміналь-
них кнурів (дюрок х п’єтрен) на заключному етапі гібридиза-
ції. У різних поєднаннях за багатоплідністю ефект гетерозису 
коливався в межах 3,3…15,6%, за відгодівельними та м’ясними 
ознаками – відповідно 5,2…18,1 і 4,3…20,2%. Вартість додаткової 
продукції на одну свиноматку знаходилася в межах 816…1036 грн, а 
в розрахунку на 100 голів при відгодівлі молодняку – відповідно 
87,6…93,0 тис. гривень. Висновки. З метою збільшення вироб-
ництва високоякісної свинини та підвищення ефективності ве-
дення галузі свинарства доцільно використовувати помісних сви-
номаток ♀УСБхВБ, ♀УМхВБ як материнські форми, за поєднання 
з  термінальними кнурами в регіональних системах розведення і 
гібридизації в умовах товарних господарств.  
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Aim. To carry out a comprehensive assessment of the reproductive and 
productive qualities of pigs when using purebred breeding methods, 
crossing and hybridization. Methods. Zootechnical, mathematical statis-
tics with the use of computer technology. Results. Under the Ukraine 
south conditions, a comparative assessment of the Ukrainian Steppe 
White (USW) and Ascanian Type Ukrainian Meat (AT (UM)) breeds 
sows productive qualities level was carried out with various combina-
tions with boars of domestic and foreign selection. It has been estab-
lished that the heterosis effect on prolificacy in combinations of Land-
race breed boars with the maternal basis of USW and AT (UM) of the 
breeds was respectively in the range: 12.2 ... 5.3 and 13.5 ... 3.5%. The 
expediency of using terminal boars (Duroc x Pietrain) at the final stage 
of hybridization has been proved. In various combinations of prolificacy, 
the heterosis effect ranged between 3.3 ... 15.6%, and according to the 
fattening and meat signs, respectively: 5.2 ... 18.1 and 4.3 ... 20.2%. 
The cost of additional products per sow was within 816 ... 1036 UAH, 
and per 100 heads when fattening young stock - respectively: 87.6 ... 
93.0 thousand UAH. Conclusions. In order to increase the production 
of high quality pork and improve the efficiency of the pig breeding indus-
try, it is advisable to use hybrid sows ♀USWxLW, ♀UMxLW as maternal 
forms, combining them with terminal boars in regional breeding and hy-
bridization systems on the commodity farms. 
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Цель. Провести комплексную оценку воспроизводственных и про-
дуктивных качеств свиней при чистопородном разведении, скре-
щивании и гибридизации. Методы. Зоотехнические, математи-
ческой статистики с применением вычислительной техники. Ре-
зультаты. В условиях юга Украины проведена сравнительная 
оценка уровня продуктивных качеств свиноматок украинской 
степной белой (УСБ) и асканийского типа украинской мясной (АТ 
(УМ)) пород при различных сочетаниях с хряками отечественной 
и зарубежной селекции. Установлено, что гетерозисный эффект 
по многоплодию в сочетаниях хряков породы ландрас с материн-
ской основой УСБ и АТ (УМ) пород находился соответственно в 
пределах: 12,2 ... 5,3 и 13,5 ... 3,5%. Доказана целесообразность 
использования терминальных хряков (дюрок х пьетрен) на заклю-
чительном этапе гибридизации. В различных сочетаниях по мно-
гоплодию эффект гетерозиса колебался в пределах 3,3 ... 15,6%, 
по откормочных и мясными признакам - соответственно: 5,2 ... 
18,1 и 4,3 ... 20,2%. Стоимость дополнительной продукции на од-
ну свиноматку находилась в пределах 816 ... 1036 грн, а в расчете 
на 100 голов при откорме молодняка - соответственно: 87,6 ... 
93,0 тыс. гривен. Выводы. С целью увеличения производства 
высококачественной свинины и повышения эффективности ве-
дения отрасли свиноводства целесообразно использовать по-
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месных свиноматок ♀УСБхББ, ♀УМхББ как материнские формы, 
сочетая их с терминальными хряками в региональных системах 
разведения и гибридизации в условиях товарных хозяйств.   

 
Ключевые слова: порода, генотип, скрещивание, гибридиза-

ция, терминальные хряки, помесные свиноматки, гетерозис. 
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Подальша інтенсифікація свинарства, науково-технічний прогрес  
галузі знаходиться  в прямій  залежності  від  ефективності  селек-
ційно-генетичної роботи щодо  удосконалення існуючих та ство-
рення нових високопродуктивних порід, ліній, а також  раціонально-
го використання генофонду свиней в різних системах розведення і 
гібридизації.  

Існуючий генофонд порід свиней, що розводять в Україні, не зав-
жди задовольняє запити виробників, за скороспілістю і м’ясними 
якостям. На сьогоднішній день в країні поряд з вітчизняними поро-
дами широко використовуються генотипи свиней європейської, 
американської та азійської селекції, що забезпечують стійку й гара-
нтовану передачу потомству високих відтворювальних, відгодівель-
них та м’ясних якостей [1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8].  

При використанні цих порід максимально проявляється ефект 
гетерозису – це основа підвищення продуктивності гібридних та по-
місних тварин. Для виробництва свинини у світі впроваджені різно-
манітні системи гібридизації, які базуються на використанні двопо-
родних маток (F1), яких осіменяють спермою термінальних плідни-
ків з підвищеною м’ясною спадковістю, що забезпечує відмінний ви-
хід пісного м'яса при високій ефективності використання корму, яка 
стійко передається потомству, призначеному на забій, але не для 
племінних цілей.  На думку багатьох науковців, найбільш ефек-
тивно в умовах промислової технології використовувати свиней 
порід велика біла, йоркшир, ландрас, дюрок і п’єтрен за схре-
щування [10,11,12]. Але слід враховувати, що не всі породи, типи 
чи лінії, особливо під час гібридизації, поєднуються між собою й 
забезпечують народження високопродуктивного потомства. 
     Зважаючи на ці передумови, були проведені  дослідження з ви-
значення ефективності поєднуваності порід свиней та спеціалізова-
них типів вітчизняної селекції південного регіону України з кнурами 
різних генотипів для отримання товарного молодняку з високою 
м’ясною продуктивністю. 

Матеріал та методи досліджень. В умовах племінних репро-
дукторів з вирощування  порід свиней української степової білої та 
української м’ясної і товарної ферми з виробництва свинини ДП "ДГ 
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Інституту тваринництва "Асканія-Нова" проведено комплексне   ви-
вчення продуктивності свиноматок вітчизняних порід за різних схем 
розведення та  гібридизації. На першому етапі  для одержання на-
щадків  F1 із добрими материнськими якостями та високою збере-
женістю гнізда, свиноматок материнських ліній вітчизняних порід 
осіменяли  кнурами порід ландрас та великої біла. Другий етап – 
помісні свинки в подальшому використовували  на товарній фермі  у 
схрещуванні  з  термінальними кнурами (♀дюрок х ♂п’єтрен), з ме-
тою отримання  гібридних товарних свиней у великій кількості з     
меншою імовірністю падежу, більш стійких до хвороб та з добрими 
відгодівельними і м’ясними якостями.  

Відтворювальні якості оцінювали за багатоплідністю (гол.), мо-
лочністю свиноматок (кг), кількістю поросят (гол.) і масою гнізда на 
час відлученні поросят у двомісячному  віці  (кг),  збереженістю при-
плоду у цей віковий період та  комплексним показником відтворю-
вальних якостей (КПВЯ) [13]. Оцінку відгодівельних і м’ясних яко-
стей проводили за загальноприйнятими методиками [14]. Умови 
годівлі та утримання всіх піддослідних груп тварин були ана-
логічними відповідно до технології, прийнятої в господарстві.  

Отримані дані обробляли за допомогою комп’ютерної програми 
«Statistica-6». Різницю між середніми арифметичними двох вибірко-
вих сукупностей вважали  достовірною при Р≥0,95; Р≥0,99; Р≥0,999. 

Результати досліджень. Аналіз експериментальних даних, 
шляхом порівняння кожного варіанта схрещування з чистопородни-
ми аналогами, засвідчив, що найвища багатоплідність зафіксована  
у чистопородних ♀УСБх♂УСБ (11,7 гол.) та міжпородних поєднан-
нях ♀УСБх♂Л (12,0 гол.) з перевагою останніх на 0,3 гол. (табл.1).  

Ці ж поєднання лідирували як за молочністю свиноматок, так і за 
масою гнізда на час відлучення поросят у два місяці, що підтвер-
джує висновки різних дослідників про високі материнські якості да-
них порід. 

Схрещування кнурів породи ландрас з матками асканійського 
типу української м’ясної позитивно вплинуло на підвищення їх бага-
топлідності на 1,0 гол. (P≥0,99), молочності на 3,0 кг, збереження 
приплоду до 2-місячного віку на 0,1 гол. і комплексного показника 
відтворювальних якостей (КВПЯ) на 1,9 бала. Чистопородне розве-
дення свиней АТ(УМ) (контрольна група) забезпечило максималь-
ний прояв маси гнізда у два місяці (171,5 кг). 
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Таблиця 1. Відтворювальні якості свиноматок за різних 
схем схрещування 

Е
т
а

п
 Порода, 

породність 
маток 

Порода 
кнурів 

n  
гол. 

 Багатоплід-
ність, 
гол. 

Молоч-
ність, кг 

     У два місяці 

К
В

П
Я

 

маса 
гнізда, кг 

збере-
женість,

% 

І 

УСБ, ч/п УСБ 10 11,7±0,33   59,3±0,61  186,5±6,59 94,0 132,2 

УСБ, ч/п Л 10 12,0±0,43 58,7±3,96  190,6±9,90 90,5 135,1 

УСБ, ч/п ВБ 10 10,5±0,92 53,2±2,15  165,3±11,6 95,0 115,5 

УСБ, ч/п АТ(УМ) 10 10,8±0,62 51,5±2,06  169,5±3,96 90,7 119,0 

АТ(УМ), ч/п АТ(УМ) 10 10,8±0,48 56,2±2,09  171,5±5,64 92,6 121,8 

АТ(УМ), ч/п Л 10  11,8±0,54
2
 59,2±2,02  170,5±5,40 85,6 123,7 

АТ(УМ), ч/п ВБ 10 10,3±0,88 52,0±3,02  168,3±9,04 96,1 118,5 

АТ(УМ), ч/п УС Б 10 10,5±0,79 55,0±2,34  169,5±3,46 93,3 119,7 

 Примітка: 
1
 Р ≥ 0,95;  

2
 Р ≥ 0,99;  

3
Р ≥ 0,999 (порівняно до тварин контрольних груп)  

 
Використання кнурів великої білої породи у схемах схрещування 

привело до зниження багатоплідності свиноматок УСБ на 1,2 гол. 
(10,3%) та УМ породи – на 0,9 гол. (7,9%). Однак помісний молодняк 
від цих поєднань відрізнявся підвищеною енергією росту та жит-
тєздатністю. Середня жива маса поросят на час відлучення  у два 
місяці, одержаних від поєднань УСБ х ВБ, була вищою у порівнянні 
з аналогами контрольної та дослідних (УСБ х Л) і (УСБ х УМ) груп 
відповідно на 1,8 кг (10,2%), 2,0 кг (11,1%) і 2,3 кг (13,4%). А серед 
приплоду  з материнською основою української м'ясної породи пе-
ревага склала – відповідно  2,1 кг (12,0%), 1,6 ( 8,9%), і      0,8 кг  
(4,3%). У поєднаннях вітчизняних порід УСБ х УМ та УМ х УСБ спо-
стерігалося зниження за усіма відтворювальними якостями, у 
порівнянні з  контрольними групами, відповідно на 7,7…13,2% і 
1,1…2,8%.  

Отримані двопородні свинки покривалися термінальними кнура-
ми (♀Д х ♂П) (етап 2). Відхилення за відтворювальними ознаками 
від контрольних груп приведено на рис.1. 

Встановлено, що в групі з материнською основою УСБ породи 
вищий рівень багатоплідності  спостерігався у поєднанні     
♀(УСБ×Л) х ♂Т, з перевершенням чистопородних аналогів та інших 
досліджуваних груп відповідно на  1,7 гол., або 15,8% (p≥0,99) і  
1,9…2,1, або 18,0…20,2% (p≥0,99). Свиноматки груп (УСБхВБ) та 
(УСБхУМ)  поступалися за цим показником контрольній групі на 0,3 
(2,8%) і  0,4 гол.(3,7%) відповідно.  

У генотипів з материнською основою  української м’ясної породи  
майже в усіх  поєднаннях знизилася багатоплідність  у порівнянні з 
контрольною групою на 2,8…4,7%, за винятком  помісних маток 
(АТ(УМ) х Л), де перевага склала 8,5% за невірогідної різниці. 
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         основою УСБ породи                        основою АТ(УМ) 
 

Рис. 1.  Відхилення відтворювальних якостей свиноматок  
 від даних контрольних груп 

 
Чистопородне  розведення свиней в контрольних групах забез-

печило максимальний прояв молочності свиноматок відповідно  
УСБ -59,3 кг та АТ(УМ) порід – 56,2 кг. Найбільша маса гнізда при 
відлученні зафіксована у поєднаннях термінальних кнурів з 
помісними  матками (УСБхЛ) та (УМхЛ), відповідно на 14,8% 
(p≥0,99) та 11,7% (p≥0,99)  вище, ніж в контрольних групах. Ком-
плексний показник  відтворювальних якостей (КПВЯ) варіював у до-
сліджуваних генотипів від 122,6 до 138,6 балів, з максимальним 
значенням у поєднанні ♀(УСБ х Л) х ♂Т. 
    Важливим критерієм, що характеризує господарсько біологічні 
особливості тварин різного походження, є оцінка відгодівельних і 
м'ясних якостей молодняку. Відгодівля свиней являє собою завер-
шальну господарську операцію, від успішного проведення якої за-
лежать підсумки всієї роботи в свинарстві. Завдання її полягає в от-
риманні максимальної кількості свинини високої якості найбільш 
економічним шляхом [9]. 

Отримані експериментальні результати за відгодівельними та 
м’ясними якостями молодняку підтверджують позитивний вплив за-
стосованих схем поєднань на ці показники продуктивності, однак 
при використанні різних генотипів кнурів вони значно варіювали.  
(табл. 2). 

Дослідженнями встановлено, що живої маси 100 кг молодняк 
дослідних груп, з материнською основою УСБ породи, досяг за 
173,5…185,1 днів при середньодобових приростах 698…780 г, вит-
рачаючи на 1 кг приросту 3,85…4,11 кормових одиниць. Порівнюючи 
ці показники в розрізі досліджуваних груп встановлено, що поєднання 
свиноматок генотипу  ½УСБхВБ з кнурами  ♀Д х ♂П забезпечило   
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Таблиця 2. Відгодівельні та м’ясні якості свиней 
 різних поєднань 

 Таблиця 3. Відгодівельні та м’ясні якості свиней різних поєднань 

Етап      Генотип 
 

     ♀               ♂ 

n, 
гол. 

 

Вік  
досягнення 
живої маси 
100 кг, дні 

Витрати 
корму на 1 

кг приросту, 
к.од. 

Вихід 
м’яса в 
туші,% 

 
 
 
 
 

Товщина  
шпику на 

рівні 6-7-го 
грудних 

хребців, мм 

Маса 
задньої 
третини 

півтуші,кг 

ІІ 

УСБхУСБ 20 195,6±0,96 4,21±0,05 55,9 28,2±0,78 10,8±0,04 

(УСБхЛ)хДхП 20 175,6±0,58
3 

3,88±0,02
3
 64,6 23,2 ± 0,15

3
 12,3±0,09

3
 

(УСБхВБ)хДхП 20 173,5±0,61
3 

4,10±0,02
1
 63,7 24,3 ± 0,29

2
 12,7±0,15

3 

(УСБхУМ)хДхП 20 177,8±0,65
3 

3,85±0,02
3
 61,7 24,4 ± 0,20

3
 11,4±0,07

1
 

АТ(УМ)хАТ(УМ) 20 183,4±0,93 4,16±0,05 61,2 24,8±0,47 11,3±0,11 

(АТ(УМ)хЛ)хДхП 20 176,3±0,91
2 

3,48±0,04
3
 65,3 19,8±0,24

3
 12,5±0,15

2 

 (АТ(УМ)хВБ)хДхП 20 174,6±1,15
2
 3,41±0,03

3
 64,4 21,0±0,39

3
 12,9±0,11

3 

АТ(УМ)хУСБхДхП 20 179,8±1,00
1 

3,65±0,04
3
 63,5 24,1±0,33 12,0±0,12

1 

Примітка: 
1
 Р ≥ 0,95;  

2
 Р ≥ 0,99;  

3
Р ≥ 0,999 (порівняно до тварин контрольних груп) 

  
нащадкам  найбільшу  енергію росту  й досягнення живої маси     
100 кг  за  найкоротший  час – 173,5 днів, що на  21,5 (Р ≥ 0,999) дня 
швидше за чистопородних аналогів та на 2,2…4,3 дня від гібридного 
молодняку  іншого походження.  В аналогічних поєднаннях з мате-
ринською основою асканійського м’ясного типу нащадки були ско-
роспіліші відповідно на 8,8 та 1,7…5,2  дня. 

Найбільш відчутне зниження у нащадків товщини шпику на рівні 
6–7-го грудних хребців та збільшення виходу м’яса в тушах забез-
печило поєднання помісних свиноматок УСБ х Л і АТ(УМ) х Л з тер-
мінальними кнурами. Перевага аналогів від чистопородного розве-
дення та інших досліджуваних поєднань  склала відповідно:  
5,0…1,1 мм, 8,7…0,9%;   5,0…1,2 мм, 4,1…0,9%. 

Використання  термінальних кнурів у поєднанні з помісними сви-
номатками, дало значний  економічний ефект. Так, найбільш еко-
номічно вигідними були поєднання ♀(УСБ × Л) × ♂Т, вартість до-
даткової продукції на 1 свиноматку склала 1036 грн., та на 100 голів 
відгодівельного молодняку  – 87,6 тис. грн. А у  поєднаннях з мате-
ринською основою асканійського типу української м'ясної породи 
найбільш прибутковими було розведення тварин групи  ♀(АТ(УМ) × 
Л) ×♂Т, вартість додаткової продукції на 1 свиноматку склала 816 
грн., з перевагою інших груп на 2,0…3,8%. Прибутковість відгодівлі 
молодняку від поєднань ♀(АТ(УМ)×ВБ)×♂Т, у розрахунку на  100 
голів склала 93  тис. грн. 

 Висновки. Встановлено, що використання кнурів-плідників 
спеціалізованих м’ясних генотипів у різних варіантах схрещування 
забезпечує підвищення відтворювальної здатності, відгодівельних 
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і м’ясних якостей нащадків. Гетерозисний ефект за багато-
плідністю у поєднаннях кнурів породи ландрас з материнською ос-
новою УСБ і АТ(УМ) порід  знаходився  в межах 12,2…5,3 та  
13,5…3,5% відповідно. Використання термінальних кнурів (дю-
рок х п’єтрен) на заключному етапі гібридизації сприяє 
підвищенню у різних поєднаннях багатоплідності свиноматок в 
межах  3,3…15,6%, відгодівельних та м’ясних якостей –  відповідно   
5,2…18,1 і 4,3…20,2%. 

З метою збільшення виробництва високоякісної свинини та 
підвищення ефективності ведення галузі свинарства доцільно вико-
ристовувати помісних свиноматок ♀УСБ х ВБ, ♀УМ х ВБ як мате-
ринські форми за поєднання з термінальними кнурами в регіональ-
них системах розведення та гібридизації в умовах товарних госпо-
дарств.  
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