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Мета. Дослідити відтворювальні якості свиноматок різної пле-
мінної цінності, розрахувати рівень фенотипної консолідації ознак 
та коефіцієнти парної кореляції між ними, а також  економічну 
ефективність результатів досліджень. Методи. Оцінку свино-
маток за відтворювальними якостями проводили за багатоплід-
ністю (гол), великоплідністю (кг), молочністю (кг), масою гнізда 
на час відлучення у віці 28 діб (кг) та збереженістю (%). Коефіціє-
нти фенотипної консолідації зазначених ознак розраховували за 
методикою Ю. П. Полупана (2005), оціночний індекс відтворюва-
льних якостей (ОІ) – за методикою М. Д. Березовського (цит. за 
П. А. Ващенко, 2019), біометричну обробку результатів дослі-
джень – за методиками Г. Ф. Лакіна (1990). Дослідження  прове-
дено в агроформуваннях Дніпропетровської області та  лабора-
торії тваринництва ДУ Інститут зернових культур НААН Укра-
їни. Результати. Встановлено, що свиноматки підконтрольного 
стада за показниками відтворювальних якостей належать до І 
класу і класу еліта. Вірогідну різницю (на рівні 31,57%, Р<0,001) 
між тваринами різних класів розподілу за ОІ (М+, М-) встановлено 
за багатоплідністю, молочністю та масою гнізда на час відлу-
чення у віці 28 діб. Коефіцієнти фенотипної консолідації зазначе-
них ознак у свиноматок піддослідних груп коливалися в межах від 
+0,244 до +0,777. Високий рівень фенотипної консолідації ознак у 
тварин піддослідних груп встановлено за багатоплідністю 
(К1=0,365-0,471, К2=0,223-0,471), молочністю (К1=0,372-0,777, 
К2=0,510-0,730) та масою гнізда на час відлучення у віці 28 діб 
(К1=0,399-0,766, К2=0,500-0,730). Кількість достовірних коефіцієн-
тів кореляції між ознаками відтворювальних якостей у свинома-
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ток загальної вибірки (n=136), І, ІІ і ІІІ груп та ОІ коливається від 
40 до 80,00%. Висновки. Критерієм відбору висопродуктивних 
тварин у підконтрольній популяції є відбір свиноматок класу 
еліта за багатоплідністю і масою гнізда на час відлучення у віці 
28 діб, а також з ОІ на рівні 40,00-50,58 балів. Використання сви-
номаток зазначеної групи забезпечує одержання додаткової про-
дукції на рівні +16,98%, а її вартість дорівнює +397,40 грн/гол.  

Ключові слова: свиноматка, відтворювальні якості, племінна 
цінність, індекс, коефіцієнт фенотипової консолідації, мінливість, 
кореляція, економічна ефективність 
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Aim. Investigate the reproductive qualities of different breeding val-

ues sows; calculate the phenotypic consolidation level of traits and 
pairwise correlation coefficients between them, as well as the economic 
efficiency of research results. Methods. Evaluation of sows by repro-
ductive qualities was performed on prolificacy (animals), big size prolifi-
cacy (kg), milk yield (kg), litter of pigs' weight at the weaning time 28 
days of age (kg) and preservation (percentage). The coefficients of phe-
notypic consolidation of these traits were calculated according to the 
method of Yu.P. Polupan (2005), evaluation index of reproductive quali-
ties (EI) - according to the method of M.D. Berezovsky (quoted by P.A. 
Vashchenko, 2019), biometric processing of research results - accord-
ing to the methods of G.F. Lakin (1990). The research was conducted in 
agricultural formations of Dnipropetrovsk region and livestock laboratory 
of the Institute of Grain Crops of NAAS of Ukraine. Results. It is estab-
lished that sows of the controlled herd according to the indicators of re.  

difference (at the level of 31.57%, P <0.001) between animals of differ-
ent classes of distribution according to EI (М+, М-) was established by 
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prolificacy, milk yield and litter of pigs' weight  at the weaning time at 28 
days age. The coefficients of phenotypic consolidation of these traits in 
the experimental groups sows ranged from +0.244 to +0.777. A pheno-
typic consolidation high level of traits in the experimental groups animals 
was found by prolificacy (K1 = 0.365-0.471, K2 = 0.223-0.471), milk yield 
(K1 = 0.372-0.777, K2 = 0.510-0.730) and litter of pigs' weight at the 
weaning time 28 days of age (K1 = 0.399-0.766, K2 = 0.500-0.730). The 
number of significant correlation coefficients between the reproductive 
qualities characteristics in sows of the general sample (n = 136), I, II 
and III groups and EI ranges from 40 to 80.00%. Conclusions. The cri-
terion for selection of highly productive animals in the controlled pop-
ulation is the selection of the elite class sows by prolificacy and litter of 
pigs' weight  at the weaning time 28 days of age,  as well as with EI at 
the level of 40.00-50.58 points. The use of this group sows provides ad-
ditional products at the level of +16.98%, and its cost is +397.40 UAH / 
animal.  

 
Keywords: sow, reproductive qualities, breeding value, index, phe-

notypic consolidation coefficient, variability, correlation, economic effi-
ciency. 
DOI: https://doi.org/10.33694/2617-0787-2021-1-14-344-356 

 
УРОВЕНЬ ФЕНОТИПИЧЕСКОЙ КОНСОЛИДАЦИИ 

ПРИЗНАКОВ ВОСПРОИЗВОДИТЕЛЬНЫХ КАЧЕСТВ  
И ИХ КОРРЕЛЯЦИОННАЯ СВЯЗЬ У СВИНОМАТОК 

РАЗЛИЧНОЙ ПЛЕМЕННОЙ ЦЕННОСТИ 
 

В. И. Халак, кандидат сельскохозяйственных наук, 
старш. науч. сотр. 

ORCID: 0000-0002-4384-6394 
 

Государственное учреждение Институт зерновых культур НААН 
ул. Владимира Вернадского, 14, г. Днепр, 49027, Украина 

e-mail: v16kh91@gmail.com 

 
Цель. Исследовать воспроизводительные качества свиноматок 
различной племенной ценности, рассчитать уровень фенотипи-
ческой консолидации признаков и коэффициенты парной корреля-
ции между ними, а также экономическую эффективность ре-
зультатов исследований. Методы. Оценку свиноматок по вос-
производительным качествам проводили по многоплодности 
(гол), крупноплодности (кг), молочности (кг), массе гнезда на пе-
риод отъема в возрасте 28 суток (кг) и сохранности (%). Коэф-
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фициенты фенотипической консолидации указанных признаков 
рассчитывали по методике Ю. П. Полупана (2005), оценочный ин-
декс воспроизводительных качеств (ОИ) - по методике М. Д. Бе-
резовского (цит. по П. А. Ващенко, 2019), биометрическую обра-
ботку результатов исследований – по методикам Г. Ф. Лакина 
(1990). Исследования проведены в агроформированиях Днепро-
петровской области и лаборатории животноводства ГУ Инсти-
тут зерновых культур НААН Украины. Результаты. Установ-
лено, что свиноматки подконтрольного стада по показателям 
воспроизводительных качеств относятся к I классу и классу 
элита. Достоверная разница (на уровне 31,57%, Р <0,001) между 
животными разных классов распределения по ОИ (М+, М-) уста-
новлена по многоплодию, молочности и массе гнезда на период 
отъема в возрасте 28 суток. Коэффициенты фенотипической 
консолидации указанных признаков у свиноматок подопытных 
групп колебались в пределах от +0,244 до +0,777. Высокий уро-
вень фенотипической консолидации признаков у животных под-
опытных групп установлен по многоплодию (К1 = 0,365-0,471, К2 = 
0,223-0,471), молочности (К1 = 0,372-0,777, К2 = 0,510-0,730) и 
массе гнезда на период отъема в возрасте 28 суток (К1 = 0,399-
0,766, К2 = 0,500-0,730). Количество достоверных коэффициентов 
корреляции между признаками воспроизводительных качеств у 
свиноматок общей выборки (n = 136), I, II и III групп и ОИ колеб-
лется от 40 до 80,00%. Выводы. Критерием отбора высокопро-
дуктивных животных в подконтрольной популяции является от-
бор свиноматок класса элита по многоплодию и массе гнезда в 
период отъема в возрасте 28 суток, а также с ОИ на уровне 
40,00-50,58 баллов. Использование свиноматок указанной группы 
обеспечивает получение дополнительной продукции на уровне 
+16,98%, а ее стоимость равна +397,40 грн /гол. 

Ключевые слова: свиноматка, воспроизводительные качества, 
племенная ценность, индекс, коэффициент фенотипической консо-
лидации, изменчивость, корреляция, экономическая эффектив-
ность. 
DOI: https://doi.org/10.33694/2617-0787-2021-1-14-344-356 
 

Постановка проблеми. Важливими питаннями для сучасного 
розвитку галузі свинарства, поряд з покращенням умов утримання і 
годівлі є відновлення роботи суб’єктів племінної справи в різних ре-
гіонах України та посилення селекційно-племінної роботи з поро-
дами свиней різного напрямку продуктивності. Вона передбачає, на 
основі використання сучасних методів оцінки племінної цінності 
тварин основного стада і ремонтного молодняку суттєво збільшити 
показники відтворювальних якостей свиноматок і кнурів-плідників 
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(якість сперми, запліднююча здатність, багатоплідність, молочність, 
маса гнізда на час відлучення), відгодівельних і м’ясний якостей їх 
потомства (вік досягнення живої маси 100 кг, товщина шпику на рі-
вні 6-7 грудних хребців, довжина охолодженої туші), а також покра-
щити фізико-хімічні властивості та хімічний склад м’язової тканини 
та підшкірного сала [1-6]. Актуальним при цьому є питання пошуку 
ефективних методів комплексної оцінки продуктивних якостей сви-
ней, дослідження їх кореляційного зв’язку та фенотипної консоліда-
ції. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Досвід роботи спеці-
алістів агроформувань, а також дослідження вітчизняних вчених 
свідчать, що ефективними методами оцінки племінної цінності сви-
ней та відбору висопродуктивних тварин є використання основних 
положень Інструкції з бонітування свиней, а також деяких інновацій, 
а саме: оціночних і селекційних індексів, методу BLUP, та ДНК-мар-
керів [7, 8].  

Так, результати досліджень свідчать, що значення індексу BLUP 
(материнська лінія) вірогідно корелює з показниками індексної, ран-
гової та оцінки за незалежними рівнями Коефіцієнти кореляції між 
індексом BLUP та індексом відгодівельних якостей дорівнює 0,52,  
індексом BLUP та індексом для оцінки ремонтного молодняку – 0,40 
[9]. 

Халак В. І. пропонує систематично вести оцінку ремонтного мо-
лодняку за показниками власної продуктивності, а свиноматок – за 
ознакою відтворювальних якостейі згідно  вимог інструкції з боніту-
вання свиней і з використанням інтегрованих показників – індексу 
BLUP та оціночних індексів. Автор стверджує, що до провідної групи 
свиноматок слід переводити тварин, у яких середній бонітувальний 
бал коливається у межах від 3,6 до 4,0, що відповідає класу „еліта”, 
а також тих, у яких індекс BLUP (материнська лінія) варіює у межах 
від 110,62 до 165,23, оціночний індекс І – від +0,124 до +5,539 балів. 
Використання тварин зазначених класів розподілу за індексом 
BLUP та оціночним індексом І забезпечує одержання додаткової 
продукції від однієї голови у межах від 129,08 до 131,34 грн. Наяв-
ність достовірних зв’язків між абсолютними ознаками відтворюва-
льних якостей свиноматок та інтегрованими показниками свідчить 
про ефективність їх використання для оцінки племінної цінності 
тварин [10-13].  

За даними П. А. Ващенка ДНК-типування миргородської породи 
свиней за геном MC4R доцільно використовувати в якості фіксова-
ного фактора при визначенні племінної цінності методом BLUP за 
ознаками «вік досягнення маси 100 кг» та «товщина шпику». Коре-
ляція між оцінками, отриманими за моделями із використанням і без 



348 

використання даних щодо генотипу свиней за геном MC4R,  за 
ознакою вік досягнення маси  100 кг дорівнює 0,76±0,109; за озна-
кою «товщина шпику» – 0,71±0,119 [14]. 

Мета роботи – дослідити відтворювальні якості свиноматок різ-
ної племінної цінності, розрахувати коефіцєнти фенотипної консолі-
дації та парної кореляції між ознаками, а також економічну ефекти-
вність результатів досліджень.  

Матеріали і методи дослідження. Дослідження проведено в 
агроформуваннях Дніпропетровської області та лабораторії тва-
ринництва ДУ «Інститут зернових культур НААН України».  

Оцінку свиноматок великої білої породи за відтворювальними 
якостями проводили з урахуванням наступних ознак: багатоплід-
ність, гол; великоплідність, кг, молочність, кг; маса гнізда на час від-
лучення у віці 28 діб, кг, збереженість поросят до відлучення, %.  

Племінну цінність свиноматки за ознаками відтворювальних яко-
стей визначали за індексом М. Д. Березовського:   

 
               I = B + 2×W + 35×G,             (1) 

де: І – індекс М. Д. Березовського (ОІ), бала; В – кількість живих 
поросят на час  народження, гол; W – кількість поросят на час від-
лучення, гол; G – середньодобовий приріст поросят до відлучення, 
кг [14, 15].  Формування піддослідних груп свиноматок проводили на 
основі розрахунку середнього значення індексу, а також відхилення, 
яке дорівнє 0,67 × σ). 

Коефіцієнти фенотипної консолідації ознак відтворювальних 
якостей свиноматок різної племінної цінності та вартість додаткової 
продукції (Е) (4) розраховували за формулами:
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 де: σг і Сvг – середньоквадратичне відхилення та коефіцієнт мін-
ливості оцінюваної групи тварин за конкретною ознакою, 

      σз і Сvз – ті самі показники генеральної сукупності [16]; 

                          

                     (4)                                       

де: Е – вартість додаткової продукції, грн; Ц – закупівельна ціна 
одиниці продукції, відповідно до існуючих цін, які діють в Україні; С – 
середня продуктивність тварин; П – середня надбавка основної 
продукції (%), яка виражена у відсотках на 1 голову при застосу-
ванні нового і поліпшеного селекційного досягнення порівняно з 
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продуктивністю тварин базового використання; Л – постійний кое-
фіцієнт зменшення результату, який пов’язаний з додатковими ви-
тратами на прибуткову продукцію (0,75); К – чисельність поголів’я 
сільськогосподарських тварин нового або поліпшеного селекційного 
досягнення, голів [17]. 

Результати досліджень опрацьовано методом варіаційної стати-
стики за методикою Лакіна Г. Ф. [18].  

Результати дослідження. Аналіз результатів досліджень 
свідчить, що багатоплідність свиноматок основного стада становить 
11,1±0,14 поросят на один опорос (Сv=15,76%), великоплідність – 
1,41±0,095 кг (Сv=7,88%), молочність – 51,7±0,82 кг (Сv=18,52%), 
маса гнізда на час відлучення, у віці 28 діб, кг – 74,3±0,85 кг 
(Сv=13,48 %), збереженість поросят до відлучення – 85,0%. ОІ 
коливається у межах від 29,09 до 50,58 балів. 

Встановлено, що свиноматки І групи (клас розподілу за ОІ М+) 
переважали ровесниць ІІІ групи (клас розподілу за ОІ М-) за багато-
плідністю на 4,1 гол (td=16,40, P<0,001), молочністю – 23,6 кг   
(td=21,07, P<0,001), масою гнізда на час відлучення у віці 28 діб – 
24,9 кг (td=21,84, P<0,001) (табл. 1). 

 
Таблиця 1. Відтворювальні якості свиноматок різних класів  

розподілу за індексом М. Д. Березовського 
 

Показник,  
одиниця виміру  

Б
іо

м
е

тр
и
ч
н

і 
 

п
о
ка

зн
и

ки
 

Клас розподілу  

М+ М0 М− 

градації індексу 

40,00-50,58 34,30-39,79 29,09-34,36 

група 

І ІІ ІІІ 

Багатоплідність, 

гол. 

N 31 65 40 

Х±Sx 13,1±0,19 11,3±0,07 9,0±0,17 

σ±Sσ 1,09±0,138 0,61±0,053 1,10±0,123 

Сv±Scv,% 8,32±1,057 5,39±0,472 12,22±1,367 

Великоплідність, кг 

Х±Sx 1,37±0,024 1,41±0,012 1,44±0,016 

σ±Sσ 0,13±0,016 0,09±0,007 0,10±0,011 

Сv±Scv,% 9,48±1,204 6,38±0,559 6,94±0,776 

Молочність, кг 

Х±Sx 66,4±1,08 50,3±0,55 42,8±0,33 

σ±Sσ 6,06±0,770 4,43±0,388 2,14±0,239 

Сv±Scv,% 9,12±1,158 8,80±0,771 5,00±0,559 

Маса гнізда на час 

відлучення, у віці 
28 діб, кг 

Х±Sx 89,3±1,08 73,2±0,56 64,4±0,37 

σ±Sσ 6,02±0,764 4,53±0,397 2,34±0,261 

Сv±Scv,% 6,74±0,856 6,18±0,542 3,63±0,406 

Збереженість поро-
сят до відлучення, 
%. 

Х±Sx 88,2±0,85 83,8±0,52 85,1±1,21 
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Різниця між свиноматками класу М- та М+ за великоплідністю до-
рівнює 0,07 кг (td=2,50, P<0,05). 

Результати розрахунку коефіцієнтів фенотипної консолідації 
ознак відтворювальних якостей у свиноматок піддослідних груп на-
ведено в таблиці 2. 

 
Таблиця 2. Коефіцієнти фенотипної консолідації (К1, К2) ознак  

відтворювальних якостей свиноматок піддослідних груп 
 

Показник 

К
о
е

ф
іц

іє
н
т
и
  

ф
е
н

о
т
и
п
н

о
ї 

ко
н
с
о
л

ід
а
ц

ії
 

Група 

І ІІ ІІІ 

Багатоплідність, гол. 
К1 0,371 0,648 0,365 

К2 0,471 0,655 0,223 

Великоплідність, кг 
К1 -0,210 0,117 0,055 

К2 -0,244 0,118 0,074 

Молочність, кг 
К1 0,372 0,537 0,777 

К2 0,510 0,524 0,730 

Маса гнізда на час 
відлучення у віці 28 діб, кг 

К1 0,399 0,547 0,766 

К2 0,500 0,541 0,730 

 
Встановлено, що коефіцієнти фенотипної консолідації ознак від-

творювальних якостей у свиноматок піддослідних груп коливалися в 
межах від -0,244 (К2, свиноматки І групи, ознака – великоплідність) 
до +0,777 (К1, свиноматки ІІІ групи, ознака – молочність). Високий 
рівень фенотипної консолідації ознак у тварин піддослідних груп 
встановлено за багатоплідністю, молочністю та масою гнізда на час 
відлучення у віці 28 діб. 

Результати розрахунку коефіцієнтів парної кореляції між ознаками  
відтворювальних якостей свиноматок та ОІ наведено в таблиці 3. 

Дослідження показали, що кількість вірогідних коефіцієнтів коре-
ляції між ознаками відтворювальних якостей у свиноматок загальної 
вибірки (n=136) та ОІ дорівнює 80,00 %, у тварин І і ІІ груп – 60,0%, 
ІІІ групи – 40,0%. Вірогідний зв'язок у свиноматок всіх груп встанов-
лено між ОІ та їх багатоплідністю (r = +0,820 - +0,911, Р<0,001). 

Розрахунки економічної ефективності результатів досліджень 
свідчать, що максимальну прибавку додаткової продукції одержано 
від свиноматок І групи (табл. 4). Вона дорівнює +16,98%, а її вар-
тість становить +397,40  грн/гол.  
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Таблиця 3. Коефіцієнти парної кореляції між ознаками  відтворю-
вальних якостей свиноматок та індексом М. Д. Березовського 

 

Ознака 

Загальна 
 вибірка 

Група 

І ІІ ІІІ 

біометричні показники 

х у r±Sr r±Sr r±Sr r±Sr 

О
І,
 б

а
л
а
 

1 0,954±0,0077*** 
0,898 

±0,0348*** 
0,820 

±0,0405*** 
0,911 

±0,0269*** 

2 -0,293±0,0784*** 
-0,310 

±0,1625 
-0,216 

±0,1183 
-0,160 

±0,1542 

3 0,927±0,0121*** 
0,840 

±0,0529*** 
0,765 

±0,0515*** 
0,020 

±0,1582 

4 0,937±0,0104*** 
0,840 

±0,0529*** 
0,754 

±0,0536*** 
0,199 

±0,1520 

5 0,096±0,0850 
0,120 

±0,1773 
0,011 

±0,1240 
-0,781 

±0,0617*** 

Примітка: 1 - багатоплідність, гол.; 2 – великоплідність, кг; 3 –  молочність,кг;  

4 – маса гнізда на час відлучення, у віці 28 діб, кг; 5 – збереженість поросят до відлу-

чення, %.   * - Р<0,05, ** - Р<0,01, 3 - Р<0,001 

 
Таблиця 4. Економічна ефективність використання  

свиноматок різної племінної цінності 
 

Група n 
Маса гнізда на 

час відлучення, у 
віці 28 діб, кг 

Прибавка 
додаткової 
продукції, 

% 

Вартість 
додаткової 
продукції, 
грн./гол* 

Загальна 
вибірка 

136 74,3±0,85 - - 

ІІІ 38 64,3±0,37 -13,45 -314,79 

ІІ  68 73,5±0,57 -1,07 -25,04 

І 30 89,5±1,10 +16,98 +397,40 
Примітка: * - ціна реалізації молодняку свиней на час проведення досліджень 

дорівнювала 42,0 грн. за 1 кг 

 
Висновки. 1. Встановлено, що свиноматки підконтрольного 

стада за багатоплдністю та масою гнізда на час відлучення перева-
жають мінімальні вимоги до класу еліта на 0,91 і 11,19% відповідно.  

2.  Вірогідну різницю між свиноматками І і ІІІ груп (клас розподілу 
за ОІ М+ і М-) встановлено за багатоплідністю (4,1 гол., або 31,29%), 
молочністю (23,60 кг або 35,54%) та масою гнізда на час відлучення 
у віці 28 діб (24,90 кг або 27,88%).  
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3. Коефіцієнти фенотипної консолідації ознак відтворювальних 
якостей у свиноматок піддослідних груп коливалися в межах від        
-0,244  до  +0,777.  Високий  рівень фенотипної  консолідації  ознак 
у тварин піддослідних груп встановлено за багатоплідністю, 
молочністю та масою гнізда на час відлучення у віці 28 діб. 

4. Кількість вірогідних коефіцієнтів кореляції між ознаками від-      
творювальних якостей у свиноматок загальної вибірки та ОІ  дорів-
нює 80,0%, у тварин І і ІІ груп – 60,0%, ІІІ групи – 40,0%.  

5.  Використання свиноматок, у яких ОІ І групи забезпечує одер-
жання додаткової продукції на рівні +16,98%, а її вартість дорівнює 
+397,40 грн/гол.  

6. Пропонуємо до провідної групи свиноматок відбирати тварин 
класу еліта за багатоплідністю та масою гнізда на час відлучення, а 
також свиноматок у яких індекс ОІ дорівнює 40,18 і більше балів. 
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